Tomas Janata

nvaze vsude, kam se podivas

Vazeni ¢tenari, prijméte, prosim, tyto radky
jako pozvéanku na prochazku - po cestickach si-
ce znamych, které nas ale tentokrat nepovedou
za krkonosskymi vzacnostmi, ba naopak. Bude-
me si vS§imat rostlin, nebojim se rici exotickych,
které v Krkonosich bézné rostou a pritom by
vzhledem ke své exoti¢nosti rist ani nemusely;
zejména neopomineme dikladné prozkoumat
jejich vzajemné ,sousedské” vztahy s kvétenou
domci.

My jsme invazivni rostliny a jdeme k vam -
to by mohlo byt jejich tderné heslo, tfeba pro
transparent neseny v Cele jejich zastupd, kdyby
k ndm skutecn€ jenom 8ly. Jenze ony k nam ne-
jen jdou, jedou, leti, plavou atd. Ony tu uZ jsou!
A jsou vsude kolem nas. Na prvni pohled se tva-
i nendpadné. Vérte vsak, ze neni na misté je
ignorovat. Uto&i postupné, nékdy i nahle a ra-
zantné. Utoky vedou ze zélohy, a navic v dobé,
kdy mame starosti s né¢im uplné jinym (prikla-
dem je nekompromisni nastup kridlatek v povo-
di Jizery po povodnich v roce 1997). Neni tfeba
propadat panice. Lepsi je si problém invazivnich
(téz invaznich, pozn. red.) rostlin priznat a vé-
novat mu par chvil nasi pozornosti. A Ze nestoji
jenom za par chvil naseho casu, ale tfeba i za
par miliond z nasich dani, se vam budu snazit
zprostiedkovat v sérii clankl zabyvajicich se
problematikou invazi v prirodé zevrubné
a rostlinnych zvlast.

Nasledujici ¢lanky se stanou soucésti plano-
vané rozséhlejsi informacni kampané zviditelriu-
jici aktudlni problémy vstupu cizich zivocisnych
a zejména rostlinnych druht do nasich domé-
cich ekosystému. Kampani pripravujeme pidu
pro dalsi kroky, které musime v této véci podnik-
nout, chceme-li si prirodu Krkono$ zachovat
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v zadané ,kvalité” a krase.
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Rekne-li se invaze spojencii do Normandie,
invaze do Iréku ¢i invaze kobylek, mdme hned
docela presnou predstavu, co ndam dana véta fi-
ka. Pranik néceho ciziho do néceho plvodniho,
netknutého, svobodného atd. Z historie nebo
i z vlastni zkuSenosti vime, Ze takové invaze ne-
museji byt a priori vnimany negativné. Avsak veé-
ty s tématy rostlinnych nebo Zivocisnych (obec-
né biologickych) invazi nevésti nic dobrého uz
samy o sob&. Mnohé ndm objasni priklady jed-
notlivych invazi.

Biologické invaze byly pro védu objeveny
pomérné nedavno. Prvni ¢lovék blize se zabyva-
jici invazivnimi procesy byl britsky védec z Ox-
fordu, Charles Sutherland Elton (1900-1991) -
da se rici nas soucasnik. Tvrdil, Zze ,nebezpeci
biologickych invazi se da zaradit hned za nebez-
peci, kterd dokazou prirozené ekosystémy pri-

Vodni kapradina azola
americka na rybniku Pa-
tez v Ceském raji v roce
2004 béhem jednoho
meésice odfizla rybnicni
Zivot od svétla a kysliku.
V nasledujici zimé na-
Stésti vymrzly exempla-
e nevylovené pri za-
chranné akci

mo znicit". Tuto tezi si miZeme docela konkrét-
né predstavit. Predstavme si kvétnatou loucku

s orchidejemi, pro niz prvoradym nebezpedim
mUze byt tfeba bagr s ikolem shrabnout 3ocm
vrstvu zeminy z dlivodu néjaké vystavby. Dle pa-
na Eltona mGzZeme na druhé misto ve fronté ne-
bezpecenstvi zaradit invazivni organismy a jejich
chovani: umite si predstavit, jak by nase loucka
dopadla, kdyby ji za par let porostly ni¢im ne-
ohrozované kridlatky?

Padnéjsi nez predstava zarostlého palouku je
rec ¢isel, jiz dnesni Homo ceconomicus rozumi
asi Iépe. Kazdorocné€ se opakujici ztraty ekono-
miky USA vlivem biologickych invazi se odhaduji
na 138 miliard dolar, tj. cca 2 346 000 000 000
(2,346 bilionu) K¢. V Evropé jsme na tom ,pod-
statné” Iépe: 10 miliard eur ro¢né, tj. celkem za-
nedbatelnych 250 miliard korun.

Nosna kapacita prostredi pro uziveni populace inv. druhu

Hojnost druhu

pocatek invaze
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Prabéh biologické invaze (podle Chippendalea, 1991): 1 - druh je pfitomen, ale zatim se nesiii, nebo
jen nepatrné; 2 - pocatek nartstu lokalit; 3 - exponencialni nartst lokalit; 4 - postupné obsazovani

vsech vhodnych lokalit v iizemi je témér dokonceno



K témto pozoruhodnym &islim je nutné do-
dat nékolik véci. Do uvedeného evropského od-
hadu jsou zapoditany pouze skody zplsobené
deseti procenty invazivnich druhd, u kterych va-
bec dokazeme jejich ekonomicky dopad zhruba
vycislit. U zbylych devadeséti procent to zatim
neumime. Odhad je proto mozné povazovat za
velmi opatrny. Navic je vSeobecn€ velmi obtizné
vycislovat prirodni hodnoty. Na kolik korun by-
chom ocenili orchideovou loucku? Co tu cenu
objektivné urci? Nakolik ocenime krasu ranni
prochazky po takovéto louéce pro nas a co tepr-
ve pro potomky nasich potomkd, kdybychom
jim vSechny lou¢ky prodali v nenévratno? A co
kdyby se pfislo na to, Ze na této loucce kdysi
rostl druh, ktery neroste nikde jinde na svété,

a ktery jako jediny by nam mohl poskytnout lék
proti néjaké zakerné nemoci? Tyto Gvahy nejsou
premrsténé nebo liché. Celé armady védct
zkoumaiji pralesy a hledaji Iéky na AIDS a rakovi-
nu. My vlastné ani presné€ nevime, jaké latky se
vyskytuji v sedmikrésce na nasi ceské zahradce
a navic v jakou ro¢ni dobu (obsahy latek se

v rostlinach v priibéhu roku pomérné dramatic-
ky ménfi). Nase znalosti o spletitosti prirody jsou
stale nepatrné a nemdzeme nadale pripustit ta-
kovy Ubytek druhd, ke kterému dnes a denné
dochazi.

PFi prvnim setkani s jedinci cizich druh si li-
dé pokladaji nékolik otazek: Co to je? Bylo to tu
nebo ne? Jak se to sem dostalo a odkud to je?
MuiZe nam to uskodit, nebo se to da néjak vy-
uzit? Je nutné to znicit? Jak to znicit?

BYLO TO TU NEBO NE?

Uvodni otazku nasleduji dvé dalsi: Co je po-
vodni a co je cizi? Neexistuje tplné jednoducha
odpovéd. Védci si vzhledem ke svému zaméreni
vymezovali rtizné ¢asové hranice vztahuijici se
k vyznamnym dé&jinnym udélostem, které jejich
oborem n¢jak zésadné€ otrasly. V ekologii inva-
zivnich druht je takovymto historickym predé-
lem objeveni Ameriky (pro zjednoduseni 1500
n.l.). Zaoceanské plavby jsou brany jako typicky
prelom v invazivnich procesech, které se do té
doby daly vétsinou jen prirozenou cestou bez
vyrazného prispéni ¢lovéka. Rozvoj moreplavby
kolem r. 1500 znamenal prvopocatek masivniho
stéhovani druhli mezi plvodnimi a neptvodni-
mi areély vyskytu. Druhy, které se prokazatelné
na sledovaném tzemi vyskytovaly pred rokem
1500 naseho letopoctu, proto mizeme povazo-
vat za pGvodni. Naopak druhy, jejichz pritom-
nost neni mozné prokazat ani oddivodnéné
predpokladat pred timto rokem, je nutné zara-
dit do Skatulky druhd nepdvodnich (u rostlin
jsou to tzv. neofyty - ,nové rostliny).

Zvlastni skatulku tvori tzv. archeofyty, tedy
druhy, které na dané Gzemi byly zavleceny
v predkolumbovském véku. Viypatrat diikazy to-
hoto pradavného zavleceni je povétsinou velmi
obtizné. Vice si o tom povime u Stoviku alpské-
ho (Rumex alpinus), jehoz neptivodnost je stale
predmétem spord.

JAK SE TO SEM DOSTALO A ODKUD TO JE?
Zplsobl zdmérné i nezdmérné prrepravy
rostliny, Zivocicha ¢i jejich zarodku z jednoho

konce svéta na druhy existuje cela rada. Ponech-

me stranou prirozené zpUsoby Sifeni pomoci
vlastnich schopnosti druhu a soustfedme se na

aktivity lidské, jez hraji v invazivnich procesech
dominantni roli.

Cesty neptvodnich druhdi na nova pusobisté
z velké Casti prekryvaji drahy béznych lidskych
komunikaci po sousi, po mofi i ve vzduchu. Cizi
druhy se nejcastéji svezou spolu s n€jakou plo-
dinou, surovinou nebo materidlem jako bézna
nevytriditelna primés. Péknym prikladem je bi-
zarné vyhliZejici houba kvétnatec Archerdv (Cla-
thrus archeri), ktery se do Evropy, potazmo az
k ndm do Krkonos, dostal lodi spolu s dovaze-
nou vinou z domovské Australie.

Uplné jinou kategorif je zamérné zavlékani
¢lovéku dobre slouzicich druhl. Vzpomenme na
znamé priklady dovozu kaprd ¢i kralikt do Au-
stralie, kde jsou oba druhy jiz ddvno mimo ja-
koukoliv kontrolu. Ale nemusime chodit tak da-
leko, staci se podivat tfeba do naseho skleniku,
tam se nachazi samy neplvodni druh (okurka,
rajce, paprika). Tyto rostliny vSak nejsou zpra-
vidla schopné ohrozit nase druhy domaci, jeli-
nému prostiedi, bez néhoz hynou. Bohuzel uz
ani zde neni mozné pausalizovat. S postupujici-
mi zménami klimatu dochazi i u nas k vytvareni
tzv. teplotnich ostrov(, nejcastéji v energiemi sa-
lajicich méstech, kde nachézeji vhodné podmin-
ky pro Zivot mnohé druhy z teplych kraja.

MUZE NAM TO USKODIT, NEBO SE TO DA
NEJAK VYUZIT?

Odpovéd na tuto otazku Ize najit vyse. Vycis-
lené ekonomické Skody hovofi jasné. Nevycisle-
né, ale vice nez tusené skody na biodiverzité nas
varuji a vyzyvaji k uplatiovani principu predbéz-
né opatrnosti. O cilené vyuZitelnosti nékterych
druh Ize vézt rozsahlé polemiky. Napfriklad sto-
ji ndm za to podstoupit rizika vyuziti cizich rych-
le rostoucich druht rostlin v dobé zvysené pop-
tavky po obnovitelnych energiich? Tato otazka
nebude ziejmé nikdy aktualni pro Krkonose, ne-
bot zékon pravi, ze zdmérné rozsirovdni geo-
graficky nepiavodnich druhii je mozné pouze
s povolenim orgdnu ochrany pfirody. Na toto
ustanoveni navazuje plan péce o Krkono3sky
narodni park primym zdkazem vysazovdni ne-
plvodnich druhd rostlin a Zivocicha.

Flora Ceské republiky ¢ita 3 700 aZ 3 9oo
druhd, z toho je 1378 taxonu (tj. 26,9-28,3 %)
povazovano za neptivodni. Z tohoto podilu je
397 druht naturalizovanych a dalsich go je
mozZné povazovat za invazivni; ostatni druhy
se teprve nachazeji na cesté k naturalizaci -
trvalému zdomacnéni.

JE NUTNE TO ZNICIT? JAK?

Nemusime okamzité nicit ¢i hubit vse, co se
nam na prvni pohled zda neptvodni. Nehledé
na to, Ze nepuvodni nerovna se hned invazivni.
Novy neptivodni druh, at se k ndm dostane jak-
koli, jesté nema trvale zajisténou zdejsi existen-
ci. Nejdrive se musi tzv. naturalizovat - stat se
schopnym na novém pusobisti trvale Zit a roz-
mnozovat se bez jakéhokoliv lidského pficinéni.
Teprve kdyz za¢ne svou pritomnosti utlacovat
druhy doméci, stava se druhem invazivnim
a tedy pro domaci biodiverzitu nebezpecnym.

Nové formulované otazka by tedy mohla
znit: ,Kdy je uz nevyhnutelné nutné prikrocit
k razantnimu omezovani konkrétniho druhu?”
Odpovéd hledejme v grafu, jenz popisuje typic-
ky pribéh invazivniho procesu. Kdy néam feno-
mén invazi zaciné byt neprijemny? Ve fazi 1 jsou
G¢inna rdizna karanténni opatreni, zamezujici
zavleceni druhu; ve fazi 2 je uc¢inné aktivni ome-
zovani druhu az do faze Gplného vytlaceni
z areélu vyskytu; taktéz ve fazi 3, avsak za mno-
hem vyssich nakladd; ve fazi 4. se druh jiz abso-
lutné vymyka kontrole (napf. zminéni krélici
a kapfi v Australii).

Mohu vas potésit zpravou, ze zadny z vy-
znamnych invazivnich druht Krkonos se nedo-
stal do faze 4. Nékteré druhy vSak zacinaji $plhat
vy$ a vys, a tim nam pridélavaji ¢im dal vic
a hlubsich vrasek na ekologickém cele. Portréty
téchto nebezpednych ,rabiaki” naleznete
v nasledujicich ¢islech Krkono$ - JiIZERSKYCH
HOR, nechte se pozvat i prekvapit.

Tomas Janata

Kvétnatec ArcherGv neni invazivni, ale dostal se k nam kuriézné - od protinozct priplul v Zocich viny
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